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Eixo temético: Direitos Humanos e Bioética

Resumo A vida é o maior patriménio humano e mais relésanem juridico tutelado. Algumas situagdes
confrontam o direito a vida e, disso, surgem osatteshsobre a indisponibilidade do direito a vidasewesta
pode ser mitigada em certas circunstancias, sobtifigativa da dignidade da pessoa humana e qdaide se
viver. Assim como nas correntes da bioética, asrihais juridicas também sdo divergentes em vamogog,
cuja controvérsia esta longe de ser resolvida,cedpgente quando o assunto é a mitigacdo do digeimla,
principalmente na fase intrauterina e no procegsndrte. Ao mesmo tempo em que os direitos humseos
expandem, o progresso tecnoldgico proporciona eslggicos significativos, que outrora ndo se ceagita A
bioética nasce com o propdsito de questionar sobtieidade de algumas decisdes que podem ocatioitas

a vida, sob o fundamento da dignidade e da autwdietacdo. O Biodireito, por sua vez, disciplina, vida
social, os procedimentos biomédicos.

Palavras-chave:Bioética; Biodireito; Direito a vida; Qualidade diea.

Riassunta La vita & il piu grande patrimonio umano e il piaportante bene giuridico tutelato. Alcune
situazioni fanno discutere il diritto alla vita,rgendo, cosi, il dibattito sullindisponibilita deiritto alla vita, o
se tale indisponibilita possa essere attenuateeite circostanze, con base nel principio della ithgdella
persona umana e della qualita di vita. Sia nelteeoti di pensiero della bioetica, come nelle doggiuridiche,
in diversi punti, ci sono controversie di diffici#luzione, specialmente quando si discute seliatizione del
diritto alla vita, principalmente nella fase intratina e nel processo di morte. Nello stesso teimpui i diritti
umani si espandono, il progresso tecnologico mawsignificativi conflitti etici, che in passato mmeno si
pensavano. La bioetica nasce con il proposito diarein discussione alcune decisioni che limitdrdiritto
alla vita, motivate dal principio della dignitadell'autodeterminazione. Il Biodirito, a sua vpktabilisce dele
norme, a livello sociale, nelle procedure biombdic

Parole-chiave Bioetica; Biodiritto; Diritto alla vita; Qualitdi vita.

Introducéo

A proposta deste artigo é analisar o direito a ddma com base nos estudos da
bioética e do biodireito. Inicialmente, serdo apntadas breves consideracdes acerca de
alguns conceitos fundamentais, além de introdwt@@ontamentos sobre o direito a vida, a
dignidade da pessoa humana e a vida boa. Em seggiifla discutidos alguns obstaculos

praticos e tedricos referentes ao direito de naseenonstrando que os avangos tecnolégicos,



ao mesmo tempo que possibilitam uma qualidade da welhor, também produzem
guestionamentos éticos e juridicos sobre a possilé ou ndo de serem utilizados e

aplicados alguns procedimentos que coloquem emexagida humana.

1 Alguns conceitos preliminares: bioética, biodirgo e vida boa

A Bioética diz respeito ao estudo sistematico dadata humana no ambito das
ciéncias da vida e da saude, utilizando uma valiede metodologias éticas num contexto
interdisciplinar. As ciéncias da vida e da saudeeetam hoje estes grandes problemas: salde
publica, fertilidade, engenharia genética, abatttgacdo e transplante de 6rgaos, eutanasia,
experimentacao clinica, meio ambiente etc. E, nardardisciplinaridade, a Bioética articula-
se com o Direito na medida em que esse trata dipliiar na vida social os procedimentos
biomédicos. Nasce, assim, o Biodireito, area de&géo muito recente no ambito da ciéncia
juridica, que tem por objeto analisar principiosiogmas juridicas para criar, resguardar,
transferir, modificar ou extinguir direitos decortes de relacdes entre individuos, entre
individuos e grupos, e entre esses com 0 Estadmdquessas relacdes estiverem vinculadas
ao inicio da vida, ao seu transcurso, ou ao sauirtér(DELLA CUNHA, 2001).

A vida boa, por sua vez, é aguela almejada postadgessoas, ou seja, uma vida em
que se encontra e se caracteriza a felicidadeoliedivo final da ética. N&o se trata, todavia,
de um viver egoistico ou egocéntrico, pois o vivem ndo se limita a uma ética individual,
mas abre-se a0 bem comum. Enquanto a ética ededdalo que é estimado como bom

(teleoldgico), a moral esta do que se impde congatdrio (deontoldgico). Neste sentido,

a ética distingue-se da moral assim como o desejovér bem ndo se identifica com
o respeito devido as normas obrigatorias. Ou airda&tica invoca a dimensao
teleolégica da vida, tematizada por Aristételesquamto a moral a dimenséao
deontologica, abordada por Kant. (SALLES, 2012,61).

Por que é importante se preocupar com o0 como viderg§uem é a responsabilidade
de fazer com que a vida seja boa (individual, a@etou do Estado)? A essas questbes
responde Ronald Dworkin que todos devem preocuparesn omodus vivenddesde o
momento em que comec¢a a vida humana (todas as hig@asnas), pois é de grande
importancia objetiva que ela seja bem-sucedida & désperdicada. Quanto ao segundo
guestionamento, Dworkin afirma que a prépria pessoa a responsabilidade principal e

intransferivel por esse éxito. Conclui o juristateeamericano que presume ser a vida bem-



sucedida na medida em que ela se torna uma repgdriada as diversas circunstancias em

gue é vivida, tendo como pré-requisito a justiCV/(@RKIN, 2005, p. 336).

2 O direito a vida e o valor da dignidade humana

A vida é o bem inicial, sem o qual, nenhum outremesuma. E a condi¢do para que
existam sociedade, instituicdes, direitos e obfigacE um processo regido por leis naturais,
desde seu inicio até o sucumbir das forgas fisRasessa razéo, fica precéria a analise do
direito a vida dissociada dos principios éticos mpréeiam tal direito.

Alguns direitos, segundo a escola do direito natutecorrem da propria natureza
humana, portanto, ndo sdo criados, nem mesmo adtsgelo legislador. Destarte, existem
em face da natureza razodavel e sociavel do sermuiiERREIRA FILHO, 2008, p. 10).
Giorgio Del Vecchio defendeu a tese de que deverieer a infusdo de preceitos de direito
natural no campo do direito positivo, principalmeepara se compreender o direito posto, pois
“as regras particulares do direito ndo sdo reaknimeligiveis se ndo sao postas em relagéo
aosprincipiosdos quais elas descendem”. (Apud PIOVESAN; VIEIR®]0, p. 405).

A relacao entre ética, moral e direito é ténudevamte, notadamente quando o objeto
em discussdo se refere a direito humano fundameditmjuanto a ética cuida do que é
estimado como bom, a moral se preocupa com o gimpgee como obrigatdrio e o direito,
por sua vez, atua quando as normas séo positivadasja, decorrentes do poder estatal.

Antes de se expor 0s principios e discursos bustié fundamental definir o que é
vida. Sdo duas as nogles de vida humana: metabgdbeasoal.

Considera-se vida humana metabdlica, a vida bicdggios 6rgédos e sistemas. Tal
reducionismo é defendido pelo pensamento ético rdewalo vitalismo, segundo o qual “a
vida humana, subentendendo-se bioldgica, € sagEddaé tdo preciosa que constitui um
valor absoluto. Desse modo, é preciso colocar €m tElos 0s meios possiveis para proteger
e prolongar a vida, mesmo que diminuida”. (DURARDQ7, p. 155).

Na concepc¢do de vida humana pessoal, por sua vem-s¢ a vida biol6gica a
capacidade de consciéncia e de relacdes interp@ssoao sustenta o pensamento ético

chamado humanismo.

Segundo a interpretacdo humanista, a vida biol@gicsuporte deida pessoall...]

O respeito da vida implica, certamente, a protegéosuporte bioldgico, mas
sobretudo a preocupacdo com a saude, o bem-egtaalidade de vida, a promogao
de todas as capacidades da pesso@da bioldgicando é mais um absoluto, mas
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relativa & capacidade de consciéncia e de reldgéolimite, pode-se deixar ir
embora uma vida humana biolégica que ndo pode smaidr de suporte a um
projeto pessoa(DURAND, 2007, p. 155).

No mesmo sentido, José Afonso da Silva escreve:

A vida humana [...[ integra-se de elementos maserfiisicos e psiquicos) e

imateriais; sua riqueza significativa é de diffgireenséo porque é algo dinamico,
que se transforma incessantemente sem perder @apidentidade. E mais um

processo (processo vital), que se instaura conmeepgao (ou germinacgdo vegetal),
transforma-se, progride, mantendo sua identidatie,qae muda de qualidade,
deixando entdo, de ser vida para ser morte. Tugoirferfere em prejuizo deste
fluir espontaneo e incessante contraria a vida\8) 2011, p. 197).

Os pensamentos éticos acerca da vida, vitalismomahismo, sustentam que a defesa
da vida fisica é o primeiro principio e orientaci@oBioética (DURAND, 2007, p. 154).

Além dos pensamentos vitalista e humanista, osudiss éticos acerca da vida,
parenético e cientifico, também se coadunam conmoipio da protec¢éo da vida. O primeiro
deles resume-se na assertiva de que a vida é eitodingrado fundamental, sobre o qual o
homem né&o exerce qualquer poder, enquanto o segoiiikcurso cientifico, além de colocar
0 ser humano como ator principal, também enfatizeida com qualidade (PESSINI,
BARCHIFONTAINE, 2007, p. 414).

Com a ascensdo da dignidade da pessoa humanandoss& o fundamento dos
direitos humanos, o direito a vida recebeu o asnésaormativo da dignidade. Desse modo,
0 pensamento ético humanista inicia posicdo deafeeia ao vitalismo, emanando para o
direito a normatizagdo, inclusive principiologicde direitos e deveres intersubjetivos e
estatais que demandam politicas publicas e ac@gxiaés no sentido de qualificar a vida
humana.

A dignidade da pessoa humana como valor fundargedaeitos humanos tornou-se
robusta apds a Segunda Guerra Mundial, quando et®iConstitucional passou a trata-la
como principio fundamental. Antes, todavia, a paladignidade comecgou a ser difundida
com Immanuel Kant, ao sustentar que as pessoasiaeveer tratadas como um fim em si
mesmas, € ndo como um meio (objetos). “No reinofities tudo tem ou um preco ou uma
dignidade. Quando uma coisa tem preco, pode seatitslila por algo equivalente; por outro
lado, a coisa que se acha acima de todo precor, isgoondo admite qualquer equivaléncia,
compreende uma dignidade”. (KANJQ04, p. 65).



Na década de 40 do séc. XX as declaracdes, que amtesentavam seus argumentos
no direito natural, passaram a se fundamentar gr@ddide humana. Assim, por exemplo, o
predmbulada Declaracéo Universal dos Direitos Humanos, da Oi1948:
Considerando que o reconhecimento da dignidaderiteia todos os membros da
familia humana e de seus direitos iguais e inaligisé o fundamento da liberdade,
da justica e da paz no mundo, [...]
Considerando que os povos das Nagfes Unidas readinm na Carta, sua fé nos
direitos humanos fundamentais, na dignidade e har & pessoa humana e na
igualdade de direitos dos homens e das mulheregieedecidiram promover o

progresso social e melhores condi¢cbes de vida em limerdade mais ampla.
(BRASIL, 2013a).

O mesmo ocorre com o predmbulo da Convencdo Anmerisabre Direitos Humanos
(Pacto de Sdo Jose da Costa Rica), de 1969, guesesexpressa:

Reconhecendo que os direitos essenciais do homerder&vam do fato de ser ele

nacional de determinado Estado, mas sim do faterd@mo fundamento os atributos

da pessoa humana, razao por que justificam umagdtinternacional, de natureza

convencional, coadjuvante ou complementar da qeeecé o direito interno dos
Estados americanos. (BRASIL, 2013c).

A Constituigdo brasileira de 1988 também optourpomatizar a dignidade da pessoa
humana ndo apenas como fundamento dos direitos nmsmanas do préprio Estado
brasileiro. Com o status normativo principiolégiedFundamento do Estado, a dignidade da
pessoa tornou-se valor absoluto da sociedades®erto axioldgico essencial sem o qual o
Estado perde sua propria razdo de existir’. (DREDZO, 2010, p. 53). E, no mesmo
sentido, expressa-se também André L. Costa C(208b, p. 118).

A dignidade da pessoa é vista como um super piincigtor que deve conduzir a
interpretacéo e aplicabilidade de todos os dirdiladamentais. E um valor essencial para a
existéncia e eficacia de um ordenamento juridice cpnsagra e busca a concretizacdo de
direitos humanos, para a construcdo e solidificaf@aima sociedade plural, livre, justa e
solidaria.

O direito a vida, portanto, na interpretacdo copi@r@inea, segundo a Justica
brasileira, ndo se restringe ao processo vital prraimplesmente. Demanda o viver
qualitativo, “[...] € a vida digna; € a vida ndceaps da saude fisica, mas da salde mental, da
salde psiquica”. (BRASIL, 2013d).

A vida digna, protegida e almejada, possui conp@tad direito fundamental a vida, a

dignidade da pessoa humana e a qualidade de vida.



A Constituicdo brasileira de 1988 garante a prataf@direito a vida em seu amplo
aspecto, ou seja, da vida intrauterina a extrangedom previsées expressas relativas a vida
privada e vedacdes a atos que direta ou indiret@nadentem contra a vida.

A vida é o principal bem juridico, é inviolavelpgrtanto, deve ser respeitada. Apesar
de toda a protecao que emana da prdpriaMater o direito a vida ndo é um direito absoluto.
Como todo direito, este também possui limites. C@rassente na jurisprudéncia:

Os direitos e garantias individuais ndo tém cardbtsmoluto. Ndo ha, no sistema
constitucional brasileiro, direitos ou garantia® ge revistam de carater absoluto,
mesmo porque razbes de relevante interesse pufilicexigéncias derivadas do

principio de convivéncia das liberdades legitimamgda que excepcionalmente, a
adocdo, por parte dos Orgdos estatais, de medathstivas das prerrogativas

individuais ou coletivas, desde que respeitaddgmsos estabelecidos pela propria
Constituicdo. O estatuto constitucional das libéedapublicas, ao delinear o regime
juridico a que estas estéo sujeitas — e consideradbstrato ético que as informa —
permite que sobre elas incidam limitagdes de orjdefdica, destinadas, de um lado,
a proteger a integridade do interesse social @udi®, a assegurar a coexisténcia
harmoniosa das liberdades, pois nenhum direitoarangja pode ser exercido em

detrimento da ordem puablica ou com desrespeito dimstos e garantias de
terceiros. (BRASIL, 2013e).

Mesmo ndo sendo um direito absoluto, a vida s6 deweesprivilegiada em situacdo
de maxima excecao, pois é o bem mais importarténi€io das possibilidades humanas.

3. O direito de nascer e seus obstaculos tedricos

A sistemética protecdo dos direitos humanos e enamento juridico brasileiro, ao
tutelar o direito a vida, ndo limitam a tutela dgeenascidos com vida. A vida intrauterina
também esta sob o manto da protecdo normativa, vinliacdo provocada é punivel, em
dltimaratio, na esfera penal. “Sem o resguardo legal do dieeitida intrauterina, a garantia
constitucional ndo seria ampla e plena, pois a patteria ser obstaculizada em seu momento
inicial, logo ap6s a concepc¢do”. (MORAES, 20111.(4).

A regra é, portanto, que todos tém o direito deerasNo entanto, assim como 0s
demais direitos, tal premissa ndo é absoluta e,igsor comporta excecdes: as chamadas
hip6teses juridicas permissivas da pratica de abastquais retiram a antijuridicidade do ato
violador da vida fetal.

A magna discussao nao subsiste no que diz respatisténcia ou ndo do direito a

vida intrauterina, mas a partir de qual momento itdoio a vida, para fins de tutela juridica.



As ciéncias biolégicas apresentam, em geral, ciregpostas a esse questionamento,
conforme sintese de Eliza Muto e Leandro Narloch.

A primeira delas, chamada disdo Genéticasustenta que a vida humana comeca na
fertilizacdo, quando espermatozéide e Ovulo enaomse e combinam seus genes para
formar um individuo com um conjunto genético Uni@essa forma, cria-se um novo
individuo, um ser humano com direitos iguais aogukdquer outro.

Ja para a teoria ddsdo Embriolégicaa vida comeca na terceira semana de gravidez,
guando é estabelecida a individualidade humanaplesjue até 12 dias apés a fecundacgéo, o
embrido ainda é capaz de se dividir e dar origetnas ou mais pessoas. E essa ideia que
justifica o uso da pilula do dia seguinte e compaizos administrados nas duas primeiras
semanas de gravidez, sem que essa pratica sefmatipi como crime, apesar das
controvérsias bioéticas existentes, principalmentsentido de que tal pilula impede o curso
natural da gravidez, ou seja, impossibilita a ratimplantacdo do embrido - possivelmente
gerado no dia anterior - na parede uterina. Por sstilizacdo desse recurso conduziria ao
aborto quimicamente induzido, eliminando-se o aecgncebido, evitando-se que o 6vulo
fecundado se implante no Gtero materno. Quantosailplidade de se punir pelo crime de
aborto, ante a utilizacdo da pilula, ja é tarefasndificil, considerando o objeto do delito,
porque ndo haveria condi¢cBes de se provar se hmuvéio fecundacao, logo, existéncia de
vida intrauterina.

A terceira posicao apresentada pela ciéncia sobrerento em que a vida se inicia é
a Visdo NeuroldgicaSustenta que o mesmo principio da morte vale patida, isto é, se a
vida termina quando cessa a atividade elétricaénebeo, ela comec¢a quando o feto apresenta
atividade cerebral igual a de uma pessoa. O prabieue essa data, para a propria ciéncia,
ndo é consensual. Alguns cientistas dizem havesseseais cerebrais ja na oitava semana,
outros, na vigésima. Ademais, h4 uma discussaa aééspeito do momento da morte, que
ndo corresponderia & cessacéo da atividade cérebral

Em seguida, defendeVdsdo Ecolbégicajue a capacidade de sobreviver fora do Gtero é
o que faz do feto um ser independente e determiniio da vida. Médicos consideram que
um bebé prematuro sé6 se mantém vivo se tiver puidnpdentos, o que acontece entre a
vigésima e a vigésima quarta semana de gravideza €wtério adotado pela Suprema Corte

dos EUA na decisdo que autorizou o direito ao abort

! Nesse sentido: PUCA, Antonio. A morte cerebralnéawerdadeira morte? Um problema aberto.
Tradugdo de Adail Sobral. Bioethikdés, Sdo Paulo, v. 6, n. 3, p. 321-334, 2013. Dispaniem:
<http://www.saocamilo-sp.br/pdf/bioethikos/96/8 pdAcesso em: 31 mar. 2014.
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Finalmente, a quinta posicao da ciéncia, denomivasio Metabodlicaafirma que a
discussao sobre o comeco da vida humana é irrééewana vez que nao existe um momento
Gnico no qual a vida tem inicio. Para essa corrergpermatozéides e 6vulos séo tdo vivos
guanto qualquer pessoa. Além disso, o desenvoldimda uma crianca € um processo
continuo e ndo deve ter um marco inaugural (MUT@ARNOCH, 2005).

O Plenério do STF, no julgamento da ADI 3.510, aeel a constitucionalidade do
art. 5° da Lei de Biosseguranca (Lei n° 11.105/p0p&r entender que as pesquisas com
células-tronco embrionarias ndo violam o direitoda ou o principio da dignidade da pessoa
humana. Nesta decisédo, o posicionamento sobreio o vida da pessoa humana se da com
0 comeco da atividade cerebral (formacao do sistenaso central) (BRASIL, 2013f).

Tal interpretacdo do STF pode, em tese, ensejamalg tentativas de se justificar
condutas antijuridicas, como a pratica de abottiesasa formacéo do sistema nervoso central,
sob a alegacdo de que, nessa fase, ainda ndo aaBs&da tentativa, todavia, carece de
legitimidade, pois o abortamento do feto anencé&almente é permitido apds o diagnéstico
efetivo dessa circunstancia. Mesmo porque o PaetSah José da Costa Rica (Convencao
Americana de Direitos Humanos), de 1969, do quBlasil é signatario, no seu artigo 4°,
determina que a vida deve ser protegida pelo onden@ juridico desde a concepcéo
(BRASIL, 2013c).

A violacdo da vida intrauterina, sem as justifiegntegais, € considerada conduta
criminosa, com julgamento especial pelo Tribunaldin, ou seja, pela propria sociedade.

Aborto é a morte do produto da concepc¢éo até atgrrto. Pressupde-se, portanto,
a ocorréncia da concepcao. Apdés a concepcao insiams fases as quais o produto da
concepcdo submete-sd. Ovulo fecundadotrés primeiras semana®. Embrido trés
primeiros meses3. Fetao a partir de trés meses. O aborto pode ocorrer aisquer dessas
fases, seja de forma natural ou provocada (abontaine

O aborto, quando provocado (abortamento), por s& uiolagdo a vida, é, como
regra, crime no ordenamento juridico brasileirojagwcondutas tipicas estdo previstas no
Codigo Penal em vigor (Decreto-Lel 2.848, de 7 de dezembro de 1940), nos artigosal 24
128, com penas privativas de liberdade que variarard a vinte anos, se também ocorrer a
morte da gestante.

Em alguns casos, contudo, a legislacdo penal e tendimento do STF néo
consideram o abortamento (aborto provocado) corimecrEis 0os casosaborto naturaj

caracterizado pela interrupcdo espontanea da gmvaborto acidentgl decorrente de
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acidente ou trauma nao provocadahorto necessario ou terapéutjcqraticado por
especialista, quando ha risco de morte da gestaindeto ético, humanitario ou sentimental
praticado em razd da gravidez decorrente de estapmto profilaticq praticado para se
evitar gravidez através da “pilula do dia seguinge”por fim,aborto de feto anencefalico
ap6s o julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal Adyuicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental (ADPF) 54.

Com o avanco das tecnologias, cada vez mais veranoo-se possivel diagnosticar, a
partir do Utero materno, provaveis doencas queaaga, apOs 0 nascimento, portard ou ira
desenvolver ao longo da vida. Algumas delas, ingdygom grau elevadissimo de limitacées
fisicas, psicolégicas e, por consequéncia, socidlém do diagndstico, a ciéncia
contemporanea também ja possibilta a escolha pebvde uma melhor genética na
fecundacéan vitro.

Tais possibilidades decorrentes dos avancos fodestitornam recorrentes questées
éticas de fundamental relevancia, sobretudo nodiueespeito a eugenia. A realizacéo de
exames, nessa fase, € uma conduta ética e legadPner oferecidos? O diagno6stico médico
deve ser apresentado a familia ou tornar-se pdbBaria possivel aos agentes publicos e
particulares exigirem esses exames para a praicpalquer servigco publico ou celebracéo
contratual?

Analisando as posicbes éticas acerca da temadicarimeira delas elege um
utilitarismo pragmatico para o qual o critério seria 0 melhor bem pos$giee sujeito, a
auséncia de todo sofrimento, o que justificari@ducionismo simplista da lei do mais forte.
A segunda posicdo, em antagonismo a primeira, @tdada enpensamento religioso
especialmente de procedéncia cristd, que afirmenadendéncia do ser humano, sendo a vida
um dom de Deus, que se expressa mediante leisaizafor isso sustentavel também com
argumentos racionais. A terceira busca a fonteudeésica noprincipio da liberdadeque
fundamenta as declaracfes de direitos humanosintexp reforca a autonomia humana,
enquanto isso ndo prejudique a outros, afirma aidhgle da pessoa e possibilita a via do
progresso cientifico (BARCHIFONTAINE, 2008, 252). Essa terceira posi¢do, no entanto,

apresenta duas fragilidades:

[...] a primeira é marcar o limite da liberdadecdela um, onde comeca a liberdade
do outro. Nisso ela favorece mais o individualisdm que um lago social de
interdependéncia. A segunda é que, tentando ligi@ais a dignidade a autonomia,
ela problematiza a protegdo daqueles cuja autonérfiagil ou até perdida, como
dos casos dos débeis e dos dementes por exemplo.



Entre todos esses pontos de vista, precisamos motteforca o principio de que
todas as vidas humanas tém igual valor e dignid@fRCHIFONTAINE, 2003 p.
252-253).

BN

A dignidade é de cada um e, na dimensdo objetidia, se coaduna a ideia de
imposicéo de limites a vida, mas sim de proporgioneios para que a vida seja garantida e
ocorra da melhor forma possivel (qualidade), dedacoom as necessidades de cada um. “O
progresso cientifico encontra sua plena legitimédadando viabiliza uma vida melhor para
todos sem excluir ninguém”. (BARCHIFONTAINE, 20¢83,253).

Talvez, algumas caracteristicas da sociedade pdemma fundamentem-se no
niilismo, na auséncia de valores e sentido da videgntrega ao presente, sem se preocupar
com o futuro, ao prazer, ao consumo e ao indivisinal, numa concep¢do imediatista,
egocéntrica e liberalista sem limites, 0 que caad& o ser humano a tentativa de se
equiparar a Divindade e de escolher quem teraeitalide viver e suas razfes, opondo-se as

leis naturais, a dignidade do outro e a solidadeda

Conclusao

Os valores defendidos pela bioética sdo aqueledizamtes a uma vida boa e, por
isso, da protecdo a vida, pois, sem vida ndo higgeiaadjetivo. A partir desse valor partem
0s demais para equacionar os conflitos existentesietendo a vida, proporcionar, da melhor
forma possivel, o bem-estar a todos, considerana® garticularidades.

A vida é uma realidade, mas as razdes de seustfigreao verdadeiras incAgnitas.
Por que uns nascem com organismo perfeito, comtusmas imunidades, com beleza de
acordo com o gosto das convencgdes sociais, enqaatras sequer hascem no gozo de plena
salde, ou com deformidades que limitam as acoesshilidades? Essas incertezas podem
conduzir a agdo humana para constru¢éo de umapgiiccee vida boa que se aproxime dos
parametros da eugenia, inclusive fazer prevaleparmanéncia apenas da vida digna, que se
aperfeicoa somente quando os padr6es sociais assistabelecerem. Mas, a vida social,
desde seu inicio, possui diferencas, o que sengrambou a vigéncia de valores como a
solidariedade e o respeito, para que a humanidiamleutumbisse por suas proprias maos.

A permanéncia da vida exige o respeito a esse paloordial que é a propria vida. O
direito vem evoluindo sobremaneira para protegada, ressaltar a dignidade e proporcionar
meios e recursos para, hum processo continuo, amaptiualidade de se viver. Todos os atos

gue colocam em xeque a vida sé@o objetos de disctastd pela ética/bioética, quanto pelo
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direito. Enquanto o papel da ética é questionaropgucionar argumentos racionais para
induzir este ou aquele comportamento, o direitdawias relagdes sociais como devem ser,
aplicando, inclusive sancdes aos agentes violadtagsiormas. O ordenamento juridico em
rarissimas hipéteses autoriza terceiro a optaryeéou pela morte de outrem e nao utiliza
os fundamentos da dignidade e do bem-estar pardirathinato. Isso porque a qualidade de
vida pressupde a vida e ndo a morte. Todas as agbes essas tematicas, imperiosamente,
revelam a necessidade de estar fundamentadas modealvida e na dignidade da pessoa

humana, no constructo constante e gradual da vidadm todas as suas fases.
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